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ELOSZO

Feltételezett és megfigyelt Osszefiiggések struktirdjanak abrazolasat hosszan kovethet-
jik a tudoményos ismeretek vildgaban. Leszarmazasi, osztalyozasi abrak vezettek el
az evolucios gondolkodéashoz, de a strukturalizmusnak mint modszernek a szakszer(i
alkalmazasa a pszicholégia és a nyelvtudomany eredményei nyoman csak a 20. szazad-
ban valt 6nalld episztemologiai modszertanna.

Ezt a folyamatot erdsitette az alakzatok szamitégépes generalasa, 6sszekdtve a gyor-
san novekvd adatfeldolgozasi lehetdségeket a grafreprezentaciok latvanyos valosag-
érzékelésével.

A fraktalok és a modern neurolédgia strukturdlis szemlélete, haldzatos vilaga egy-
arant mutatja ennek az elso latasra csak fenomenologiainak tiind moédszernek a valdsag
mélyebb rétegeibe hatolo erejét.

A latvanyreprezentacioktol tavolabb esé tudomanyteriileteken a lehetdség nem volt
ennyire szembetlind. Ezért igyekeztek részben az adatfeldolgozéas rohamosan novek-
vO technikai erejére tamaszkodva, a kvantitativ, numerikus 6sszefliggéseket feltarni a
szocioldgia, a gazdasagtan és mas, az emberi kapcsolatokat és a tarsadalmi viselkedést
leird és elemzd tudomanyokban. Kiilondsen kérdéses volt a tarsadalomtudomanyokban
a struktiraelemzés alkalmazasa, a nehezen definidlhato jellegek és 6sszefliggések tudo-
manyos elméletté flizésében. A régi idokbe visszanyulo kezdetek inkdbb sarlatansagra,
spekulacios teoriakra emlékeztettek, és jogos Ovatossagot gyakoroltak a modszer tarsa-
dalomtudomanyi alkalmazasaban.

Szerencsés szellemi tarsulds e szerzOparos, hiszen egyikiik a matematika, a struk-
turélis rendszermodellezés és ezek tarsadalomtudomanyi alkalmazésaiban, masikuk a
filozofia, a szociologia €s tarsadalomtorténet teriiletén rendelkezik jeles szerzéi multtal.
A szerzok hiteles szakmai el6élete a biztositék arra, hogy a cimben jelzett Oj koherens
multistrukturdlis tarsadalomelmélet nehéz tudomanyos feladatadval megbirkdzzanak.

A szigoru rendszerben ¢€s a tarsadalomtudomanyi miiveknél szokatlan egzaktsaggal
felépitett konyv meggy0dzi az olvasot arrdl, hogy az elméletalkotas ebben a munkaban
nem csupan kisérlet maradt.
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Ez a kotet a tarsadalomrol valé strukturalis gondolkodas alkalmazaséaval, a kovet-
kezetesen egzakt, koherens elméletépitéssel 0y perspektivat mutat a tarsadalomelmé-
letben. A szerzoknek sikertilt elkeriilni a fent emlitett tudomanyos veszélyeket, sot ké-
pesek voltak 0j utat torni a tdrsadalmi valosag elemzésének, korunkban és a jovOnk
szamara kritikus teriiletén. A hitekkel parosul6 ideologidk csddjeinek szazada utan, a
valsagok globalizalodéasat kisérd krizisekkel terhelt id6kben, nagy sziikségiink van a

hasonlé uttord szellemi kezdeményezésekre.
!
/ﬁ\ L\‘

Vamos Tibor
Prof. Emeritus, az MTA rendes tagja



1. VEZERFONAL A HUMAN
TARSADALOMELMELETHEZ

,, Vezetore ismeretlen, vad tajakon van sziikség.”
(Galilei)

Egy igazan 1) elmélet megismerése olyan gondolkodasi kalandturdhoz hasonlatos,
amely valoban ismeretlen tajakon vezet at. Ezért Galilei fenti mottobeli intelme szerint
eldszor egy segitd vezetdt, szellemi vezérfonalat nytjtunk at az Olvasénak. Ahogy az
utazo szamara a térkép ¢és a valosag megfeleltetéséhez elengedhetetlen segédeszkoz az
iranytli, ugy mutat iranyt ez a vezérfonal az elmélet mélyén munkalé térvényekben.

Ez a fejezet tehat afféle szellemi iranytiivel ellatott vilag(tér)kép, amely ramutat a
klasszikus metrikus gondolkodasi sémék korlataira, valamint arra, hogy egy 0j paradig-
maéval, az MsM multistruktira modellel az alapveté paradoxonok feloldhatok.

1.1. Metrikus versus multistrukturatér

Az emberi gondolkodas €s az erre épiild tarsadalom mint rendszer természetes meg-
jelenési formaja a multistruktura, miikodési modja pedig a struktirak kozotti ltalanos
asszociacio (maga az emberi agy is igy miikodik!). Az ember altal 1étrehozott tarsada-
lom, igy a tarsadalmi gondolkodas mélyén azonban ott lappang a bevezetésben jelzett
»megfigyeld paradoxon”. Ennek kdvetkezménye, hogy a human tarsadalom mitkddeése,
azaz az informacios cserefolyamatok (kommunikacid) ,,.kényszertiségbdl” a kvantitativ
gondolkodas felé konvergalnak, mivel a tarsadalom, mint az emberi agynal bonyo-
lultabb befoglalé rendszer leképezése az ember szamara csak leegyszertsitésekkel le-
hetséges. A leegyszeriisitést a mérés sordn, vagyis a valdosag empirikus leképezésekor
alkalmazzuk, ami igy gondolkodéasi sémaink részévé valik.

Altalanos értelemben a mérés soran a mérendé dolgot Gsszehasonlitjuk a mértékegy-
séggel ugy, hogy a mértékegységet €s a mérési eljarast is a magunk szempontjai szerint
(szubjektiven) definidljuk. Egy réf példaul eredetileg nem mas, mint a rétszakallt Bar-
barossa kiraly szakallanak hossza, egy hiivelyk, egy ora vagy éppen egy Celsius-fok €s
mas mértekegysegek is szubjektiv konvencio altal kivalasztottak.®

® Az egymastol fiiggetleniil megsokasodott és egymassal igen nehezen Gsszevethetd mértékegysé-
gek utdlagos egységesitési torekvése a 20. szazadban kezdddott el (lasd pl. SI-mértékrendszer). De
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A tarsadalom empirikus leképezésének tovabbi probléméja, hogy a mérendd objek-
tumok (pl. egyedek, csoportok, intézmények) nem homogének, de mindegyiket ugyan-
arra a metrikus térre képezziik le. Ha példaul egy kérddivben kérdéseket tesziink fel a
mérendd alanynak, melyekkel, mint kiillonb6zd valtozdkkal (mutatokkal, indikatorok-
kal) meg akarjuk mérni az egyed tarsadalmi nemét, életkorat, jovedelmét, iskolazott-
sagat, vagyait, érdekeit, értékeit, szokasait stb., akkor e nem-homogén tulajdonsagokat
egyetlen ,,tulajdonsag vektorba”, azaz a valos szamok halmazan értelmezett metrikus
térbe ,,.kényszeritjiik” bele.

A multistruktaratérben ezzel szemben egységes vonatkozasi rendszerben éertelmez-
ziik a jelenségeket (rendszereket). Ekkor a korabbi kanonizalt megkozelitéssel szemben
nem az ember virtudlisan metrizalt és sokdimenzids vektorként értelmezett jellemzai-
bdl indulunk ki, hanem a 1étez6 struktarakbol (tarsadalmi viszonyokbol), amelyekben
az egyedek (objektumok) meghatarozott tarsadalmi mintdk formajaban egymashoz
kapcsolédnak.

A Klasszikus, élettelen tudomanyokbdl atvett mérési eljarasokkal az ember olyan
kvantitativ (6nmaga altal 1étrehozott, virtualis), metrikus térbe konvertalta a tarsadalom
multistruktura terét, amely egyre kevésbé izomorf a valdsaggal.

Ezt az izomorfiahidnyt észleljiik a valdsaggal valo Gsszevetés (empiria) sordn, ezért
kompenzaljuk olyan absztrakt fogalmakkal (pl. végtelen, semmi, valoszintiség, igaz-
sag, ...), amelyeket az emberi agy végességénél fogva soha nem (lesz) képes kozvet-
leniil verifikalni. Eppen ez a hit dltaldnos fogalma és egyittal megjelenésének alapja,
amely igy tudomanyos rangra emelkedik, és axidmarendszerek formajaban jelenik meg
a tudomanyban.

1.2. A tarsadalmi valtozasok triad szerkezete

lgy a tarsadalmi gondolkodas a valos és virtualis rendszer, illetve jelenségleirasok ke-
veréke, amelynek ereddje minden idOpillanatban egy kvdzivirtudlis vilag(kép). A gon-
dolkodasi sémdinkban meglévd virtualitas (a virtualis fogalmak, értékek) aranya
hatarozza meg a tarsadalom vezérlésének kdzpontositasi lehetdségét, azaz a hatalom-
koncentraciot. Ez pedig éppen a kizsdkmadnyolas lehetésége, az anyag = energia = in-
formacio® birtokosai és kiszolgaltatottjai kozott.

A humdn tdrsadalom (a tarsadalmi evolucié) alapvetoé szerepléi :
—anyag = energia = informdcié birtokosok (hatalom)
- anyag = energia = informdci6 kiszolgdltatottak

az egysegesités is csak a sokféleséget sziinteti meg, nem az emberi, sokszor racionalis szempontokra
épitett definicidkat.

® Az anyag = energia = informacio ekvivalencia triadot els6 kozelitésben alapvetésnek tekintjiik
(lasd 2.1.1. fejezet), majd a 4.6.8.—4.6.9. fejezetekben bizonyitjuk érvényességét az MsM multistruk-
taratérben.
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Multistrukturélis tarsadalomelméletiinkben egzakt modon levezethetd, hogy a huméan
tarsadalmak torténete (evolucidja, ,.fejlodése”) az anyag = energia = informdcio ek-
vivalencia triad elemeinek aranyvaltozasa (a virtualitds novekedése iranyaba), amely
jelenési formadja tolddik az anyagi megjelenésétdl az informacios felé, ugy virtualiza-
lodik, azaz valik egyre megfoghatatlanabbd (aszimmetrikusabbd) a kiszolgéltatottak
szamara.

A konkrét tarsadalomtipusok csupan abban kiilonboznek egymastol, hogy a hatalom
mit és milyen aranyban birtokol az anyag = energia = informacié ekvivalencia triad-
bol. A tarsadalmak alapvetd miikodési torvényeit ez az aranyeltolodds nem véltoztatja
meg, amit elméletinkben a tdrsadalmi energiamegmaraddas torvényének bizonyitdasa-
val demonstralunk (lasd 4.11. fejezet).

Ezzel a megkozelitéssel, egészen 11j tarsadalomképhez €s tipizalashoz jutunk, amely-
nek alapja, hogy a human tarsadalmak ,,fejlédése” a hatalom egyre aszimmetrikusabba
valasaval megy végbe. Ez pontosan azt jelenti, hogy az ¢€lettelen rendszereknél meg-
szokott kolcsonhatas torvénye egyre kevésbé érvényesiil, vagyis a hatalom (birtoko-
sok) tarsadalmi eréhatdsa nem csupan egyre kisebb ellenhatast valt ki, hanem egyre
virtudlisabb, tehat egyre kevésbé ,,(at)lathatd™ a kiszolgaltatottak szamara.

A human tarsadalmak ,fejlédése” (fejlédéstorténete) a tdrsadalmi gondolkodds vir-
tualizdléddsdnak torténete.

A multistrukturalis modellen alapulé tarsadalomelmélet megvaldsitja Galilei tudoma-
nyossag elé allitott azon kovetelményét,” amely a mi interpretacionkban azt jelenti,
hogy minden fogalomra egzakt definiciot adunk, majd tételeinket ezekre épitjiik. Igy
a tételekbe foglalt allitasaink (a tarsadalomtudomanyban szokatlan mddon) egzaktan
bizonyithatova valnak.

Ennek eredményeként megszabadulunk azokt6l a paradoxonoktél, amelyek abbdl
adddtak, hogy alapvetd tarsadalomelméleti fogalmakra szinonimaként hasznéltuk az
élettelen tudomanyokbol atvett értelmezéseket. gy a tarsadalom leirasahoz sziikséges
fogalmakra sem voltak valddi tarsadalomelméleti definicioink, mint példaul a tdrsa-
dalmi toémeg, tarsadalmi energia, tarsadalmi ero, tarsadalmi mozgasok (valtozasok)
sebessége stb.

7,4 természet nagy konyve a matematika nyelvén irédott” (Galilei).
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1.3. Tarsadalmi paradoxonok és fejlédés

A tarsadalomelmeélet alkalmazasai (féleg a tarsadalmi dontések el6készitése, a politika)
szempontjabol legkirivobb a tarsadalmi evolucio alapfogalma, a fejlddés egzakt defi-
21. sz4dzad gazdasagi-tarsadalmi tervezésének zaszlajara a ,,fenntarthato fejlodés™ jel-
szava irodott, hatalmas betikkel.
nem pontos elhelyezkedését a tdrsadalmi mozgasok periodusos rendszerében (TMPR),
amely 13-féle valtozast kiilonboztet meg (lasd 4.10.2. fejezet). Ez a periddusos rend-
szer ad modot a human tarsadalmak strukturalis tipizalasara, melynek segitségével
foldrajzi térben és torténelmi idében tavoli, vagy akar mas €16 tarsadalmakkal is jol
Osszehasonlithatokka valnak a human tarsadalmak.

A tarsadalmak MsM multistrukturatérbeli modellezésével kimutathatd, hogy a tar-
sadalmi sajatidd, akarcsak a tdarsadalmi energia s erd, nem 6nallé dimenzid, hanem
rendszertulajdonsag.

A torténelmi idéskalan (kronoldgia) elhelyezked6 (stabilizalédd) virtualis MsM(t)
multistruktara fazisok képezik a tdrsadalomtipusokat.

Nehezen tulbecsiilhet6, hogy az MsM-modellben nem csupan a pontos peremfeltételek
mellett kimondhato, de egzaktan bizonyithat6 is (nem csak az empirikus ellenpéldak
hianyaval) a tdrsadalmi energiamegmaradas térvénye. Ennek demonstraldsara mutat-
juk be a 4.11.1. fejezetben az Aréna-modellt, amely jol illusztralja a metrikus modell
korlatait és a multistrukturalis megkozelités sziikségességét.

A 20. szazad vége ota, a nulladsszegii jatékon alapulo tarsadalmakban, egyre erdso-
d6 virtualis agarverseny effektus® azt mutatja meg, hogy a globalizacio megforditja a
»lassuld 1d6 torvényét”, azaz strukturalis értelemben visszafejlodik a tarsadalom. S6t
a természet és a tarsadalom természetes evolucioja ,,nem ismeri a globalizaciot”, vagy-
1s az évmilliokkal 6regebb rendszerek nem tartottak hatékonynak a ,,globalizalodast”.
Ezért sem az élettelen, sem a human tarsadalmon kiviili, tobbi €16 rendszerek NEM
GLOBALIZALODTAK. Ez a human tarsadalom természetellenes talalmanya.

Vagyis

a GLOBALIZACIO a tarsadalmi evolucié mutacioja!

A mutécidk sorsa pedig, hogy stabilizalodnak (ha ,¢életképesek’™) vagy eltlinnek.

8 Erjiik utol a nem 1étez6 nyulat egy virtudlis agdarversenyen!” Az effektus részletes kifejtését az
5.6.1. fejezetben targyaljuk.
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A 4.1.-4.7. fejezetekben a tarsadalomra definialt strukturalis fogalmak (S-idé, S-tdavol-
sag, S-sebesség, S-tomeg, S-energia, S-ero) lehetdvé teszik a tarsadalom multistruktura
terében (MsM¥) olyan fogalmak, illetve jelenségek egzakt értelmezését, mint a tarsa-
dalmi véltozasok (jelenségek) sebessége, gyorsuldsa, a tarsadalmi impulzus (er6lokés).
Mindezekre épiil a tarsadalom mikddését meghatarozo MUNKA fogalma, amelynek
meghatarozasa.

Ezen fogalmak eddig a bizonytalan lebegés stddiumaban voltak. Marx nagyszerti
kisérlete a munka és teljesitmény tudomanyos meghatarozasara és az arra épiilé tarsa-
dalomelmelet kidolgozésara, a kvantitativ-metrikus terben valé gondolkodas korlatozo
jegyeit viseli magan. Ezért, ahogy tavolodunk az ¢€lettelen rendszerekre még jol mii-
kodo kolcsonhatas torvényétol, tgy novekszik a paradoxonok és ,,megmagyarazhatat-
lan” jelenségek szama (lasd 4.8. fejezet).

1.4. A human tarsadalom ,,kétvérkoros” modellje

Elméletiinket a human tarsadalom Kétvérkoros modelljében foglaltuk 6ssze, amelyet az
1.1. abran mutatunk be. Nem véletlen, hogy kotetlink szdmos abraja kozott ez az elso,
mivel e fejezet ciméhez hiien ezt az dbrat valoban szellemi vezérfonalként, elméletiink
vilag(tér)képéhez iranytiiként adjuk at az Olvasonak.

Az 1.1. &bra Kétvérkords modell blokkjainak rovid értelmezését, azaz a humdn tdr-
sadalom miikodésének vazlatat az alabbiakban adjuk meg (a blokkok azonositasara
szolgélnak a |...| jelek kozé irt szamok):

|1|. A tarsadalom kiilonb6zé multistrukturalis szintjeire, absztrakt értelemben (azaz a
tarsadalmi statuszvaltozoktol egyeldre eltekintve) egyedi képességek, adottsagok ke-
riilnek be. Ezen a ponton kapcsolodik a tdrsadalom az 6sibb befoglald biologiai, termé-
szeti multistruktara rendszerszinthez.

A nagy rendszerbe vald beépilés az Sd-effektus, azaz a struktaradifferencia effektus
alaptorvénye szerint megy végbe. Ez szociologiai terminoldgiaval a potencidlis tarsa-
dalmi statusz, masképpen az 6roklott tarsadalmi egyenldtlenség, amelynek kompenza-
lasa egy jol mikodo tarsadalomban a |2| €s |3| blokkokon keresztiil torténik. Az analo-
gia tokéletesen megfelel a véraram kis és nagy vérkorének energiat szallito és tisztitd

hatasanak.
**x*

|2|. A kis vérkor tisztitd, azaz szabalyozo funkcidjat az intézményrendszer latja el. Az
intezmenyek tulajdonképpen stabilizalodott, egyensulyi részstrukturdk (akarcsak a
bioldgiai ,,szervek™). Ez részben visszacsatol a |9] blokkbeli tarsadalmi differencialo-
dashoz, hiszen az |1| blokkban belépett kiilonbségeket mddosult formaban, magasabb
multistruktura-, azaz tarsadalmi szinten Ujratermeli.

A |2| blokk még részben kezelhetd zart alrendszerként, azaz a gazdasagi logikanak
megfeleld nulladsszegii jatékként. De figyelemmel kell lenni arra, hogy a |4| blokkon



26 1. VEZERFONAL A HUMAN TARSADALOMELMELETHEZ
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1.1. dbra

keresztiil a kimenete csatlakozik az evolucios ,,nagy vérkorhéz”, amely mar minden-
képpen a nyilt rendszer tulajdonsagaival rendelkezik.

*k*

|3|. Lasd az |1| és |2| blokkoknal leirtakat!

**k*

|4]. A tarsadalom rendszerszintjei a multistruktiraban egységesen értelmezhetdk a |3|
blokk feldl belépd egyén és a |2| blokk intézményes alrendszereiben. Ennek 1ényege az
informaci6 megfeleld vonatkoztatasi strukturdkon valé multistrukturdlodasa, azaz az
informacio — ismeret — tudds visszacsatoldsos korfolyamat. Ez a folyamat részben az
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egyén struktura idébeli fejlodése, részben az intézményi €s technikai hierarchia mentén
kozelithetd.
A fejlodés strukturalis értelmezése vezet at a tarsadalmi tér |5| blokkjaba.

**k*

|5]. Itt érhetdk tetten és az intézményes alrendszerrel ellentétben (1asd |2| blokk), csak itt
kezelhetok azok a mutéaciok (kivételek), amelyek a kivételek torvényének értelmében
az egész rendszer fejlodésére kihatnak, azaz a tarsadalom pozitiv és negativ sz¢élsOsé-
gei. Ebben az alrendszerben ddl el a jelen és a jovO tarsadalmi strukturaja (tarsadal-
mi tér, tarsadalmi sajatido, tdrsadalmi energia stb.), azaz a tarsadalom mint rendszer
egyensulya, hierarchiaja, az értékek virtualitasa stb.

**k*

|6]. Az |5] blokk eredményeként (output) alakulnak ki azok az egyedi kognitiv sémak,
amelyek az |1| blokkba belépd absztrakt egyedek modosult valtozatai. Itt valik dssze-
vethetdvé a tarsadalom kreativ tdrsadalomma fejlédésének valdsaga, amely (akéarcsak
az egyén kreativitasa) a tarsadalom talélésének alapfeltétele.

*k*

|7]. A tarsadalom miikodésének kimenete, a tarsadalom magasabb multistruktara szint-
jén a kultura, amelynek a teljes tarsadalomhoz valo visszacsatolasa az ,,4)” értékrend.

*k*

|8|. A tarsadalmi értékek rendszere az értékrend. Ebbdl vilagosan kitiinik, hogy egyet-
len értékre nem épiilhet értékrend(szer). A globalizalodas eredményeként 1étrejovo uni-
verzalis (csere)érték® az értékrend elsorvadasahoz, vagyis az altalunk ,,egyértékii tarsa-
dalom”-nak nevezett formacidhoz vezet. Ez olyan virtualizalodési folyamat, amelyre a
természet sok millio éves evolucioja sem produkalt peldat, vagyis tekinthetjiik a krono-
logikus idében még embri6 korban 1év6 (néhany masodperces) emberi tarsadalmi evo-

Az értékek virtualitasi foka hatarozza meg az értékrend struktirajat és annak virtua-
litdsat, amely alapvetéen meghatarozza a tarsadalmi differencidlodast és hierarchiat,
vagyis a tarsadalmi struktarat (lasd |9| blokk).

Tehat napjaink globalis tarsadalmaiban a pénz mint univerzalis (csere)érték domi-
nal. Ennek eredménye az ,,egyértéki tarsadalom”, amelyben eltiinik az értékrendszer
(hiszen egyetlen elem nem alkot rendszert!). Ennek megvaltoztatisa, az értékrendszer
Ujraélesztése, csak a rendszer |4/, |5], |6| blokkjaiban képzelhetd el.

**k*

|9]. Lasd a |8| blokknal leirtakat.

% Az univerzalis csereérték (eszkdz) a pénz és f6leg a technikai fejlédés sziilte ugynevezett pénz-
kimélo eszkozok.



