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a ! Bevezetés
|
z | Tanulmdnyunkban Kisérletet tesziink arra, hogy a mobilitds és a rétegz6dés elméletét

¢gy axiématikus rendszerben egylttesen kezeljiik.

e [ °
szocIOIé lal Az axiématikus érvelésmédot azért tartjuk sziikségesnek, mert pillanatnyilag szakadé-
g na lot litunk a mobilitss matematikai modellezése, empirikus kezelése és a mobilitdsra

vonatkoz6 szociolégiai elmélet kozott. Ezek az ellentmonddsok a kovetkezGképpen

ghrizolhatok:

folyoirata

matematikai empiri kus

modellalkotds megkozelités
3

1. dbra

Vegyiik sorba az ellentmonddsokat az 1. dbra szdmozdsa szerint:

1. Széles korben elfogadott és egyre terjedd az a célkitiizés, hogy a szociolégiai
jelenségeket matematikai modellekkel irjdk le. Ez azonban mindaddig csak véletleniil
lehet sikeres, amig a szociologiai elméletet dttételeken keresztiil — operacionalizdldssal —
és nem kozvetleniil fogalmazzdk meg matematikai nyelven.

2. Az operacionalizdlds dttételessége €s leegyszer(isit volta okozza a mdsik ellent-
mondast is, ugyanis az operacionalizilds cllendrizhetetlen informécioveszteséggel és infor-
micié torzitdssal jar. fgy nem tudjuk biztosan megdllapitani, hogy azt mérjik, amit az
elmélet szigordan eldir, vagy sem. Egészen tomoren megfogalmazva tehdt az operaciondlds
mivelete 4ltaliban nem megfordithatd. Ebbél viszont az kovetkezik, hogy az ilyenfajta
empirikus megkozelités és az erre alapulé elméletépités kapcsolata nagymértékben
bizonytalan és a megismerés céljanak ellentmond.

3. A harmadik ellentmondds egyszer( kovetkezménye az els6 kettének, mert ugyanaz
a modell nem lehet egyszerre az elmélettel és annak operacionalizdlt viltozatdval is
adekvat.
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Az axidmatikus érvelésmédot gy is jellemezhetjiik, mint a tartalmi Gnkényes
minimalizdldsit. Az alapfogalmak, alapdefiniciok, axiémdk megvalasztdsa utdn a kutaté

matematika és a formilis logika korldtai kozott csak ugy haladhat elére az elmélet —a .

tartalom — kifejtésében, ha a maga szabta korldtokat nem lépi dt.

Mivel az alapok megvilasztisiban az 6nkényesség minimalizildsa azt irja elﬁ,m k

azok az egész elméleti kijelentésrendszerhez viszonyitva csekély szimu és lehetleg
konnyen beldthaté kijelentést tartalmazzanak — azaz ne vegyiink fel nagy horderejil,
bonyolult vagy éppen megoldatlan problémdkat az alapokba — ezért a tartalom kifejtése
sokkal dttekinthetSbb lesz.

Az elemi kijelentések helyes megvdlasztdsa igy fogalmi tisztasigot eredményez, amita B
szabdlyozott érvelés dtorokit a konkluzidkra is. Az axiématikus érvelésméd ugyaniselemi

kijelentések ellendrzott rendszereként dllitja el§ azt a bonyolult tartalmat.amitahagyo}
mdnyos elméleti beszéd kozvetleniil akar elénk tdrni.

Természetesen az axiématikus gondolkoddsmdd lehetdsége a szocioldgidban nem nyil ]
vinvald. Egy tudomdnyteriiletet dltaliban akkor szoktak axiématizdlni, ha mér igen sok
tételét igazoltdk és fogalmi tisztdzottsiga igen magas foku. Ez a szociologidrdl nem
mondhaté el. Ezért célkitiizésiink jéval szerényebb, mivel csak ott prébélkozunk, ahola
matematizdlhatésdg mdr szimos eredményt hozott: a rétegzGdés és a mobilitds téma-
korében.

Az alapok (alapfogalmak, az azokat felhaszndl6 definiciok, axiémak) megvalasztisindl ,I
két kovetelményt tartottunk szem el6tt.

a) Ne keriiljink ellentmonddsba a dialektikus és torténelmi materializmus alapelveivel.

b) Tegyiik lehetévé az alapok empirikus megkézelitését. (Az operacionalizalds mivele
tének elkertilése, azaz arra torekedtiink. hogy az elméleti fogalmak egyben az empira
szdmadra is kezelhetdk legyenek.)

Az a) kovetelményt azért tiztikk ki, mert az alapok magas absztrakcids szintje miatt
csak filozéfiai megfontoldsokkal tudjuk egy-egy vilasztisunkat indokolni. Természetesen
nem torekedhettiink arra, hogy magit a torténelmi materializmus elméletét, vagy annak
egy tort részét axiématiziljuk, de vannak olyan fogalmaink, amelyeket — legaldbbis
szandékunk szerint — kozvetlentl a torténelmi materializmusb6l kolcsonoztiink, illetve
fogalmaztunk dt axiématikus nyelvre.

Ugy gondoljuk, hogy az alapok megvilasztisinil j6 szolgilatot tesz egy koherens
filozéfiai rendszer, amely egyrészt garantilja az alapok homogenitdsit, fogalmi tisztasigit,
misrészt nyitva hagyja a axiémarendszer tovabbi b&vitésének lehetdségét. Vannak olya
fogalmaink is azonban, amelyek nem tartoznak a torténelmi materializmus kijelentés:
rendszeréhez, de felfogdsunk szerint az vagy implikdlja kijelentéseinket, vagy azok leg
alibbis nem osszeegyeztethetetlenek a torténelmi materializmussal,

A b) kritérium taldn fontosabb az a)-nil. Habdr egy axiémarendszertdl nem kévetelik
meg — s6t esetleg éppen lehetetlennek és feleslegesnek tartjak, hogy empirikusan kozelit:
hetd legyen, felfogdsunk az. hogy errél nem szabad lemondani.

Ha ezt nem tennénk meg, akkor tovdbbra sem keriilhetnénk el az operacionalizdlis
csapddjdt, amikor akdr az axiomatikus rendszerbdl szirmazo konklizidkat, akdr magita
axiomarendszert ellenérizni akarnank. Ha pedig eleve lemondunk errdl az ellendrzésedl,
akkor ujra egy olyan steril elmélethez jutunk, amelynek empirikus igazsdga bizonytalan,
Réviden: az alapoknak egyszerre kell elméleti és empirikus funkciét betdlteniiik.
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1. Axiomak

; A tovibbiakban A, jeléli az alapdefinicickat, D; jeloli az a.lapdefimclok segltségével
fonstrudlt definicickat, M, jeloli a megjegyzéseket (ahol i=1,2,...n;j=1, 2,
i=1,2,...n).

Ahfejtések sorrendje a kovetkezkben az, hogy az egyes axiémdkat ott kézéljik, ahol a
hozzdjuk szilkséges fogalmak definici6i mar ki vannak fejtve.

Al

Legyen X={x,, Lii. 5 i xn} adott viltozék egy halmaza, amely elemeinek értel-

mezési tartomdnya rendre ET,, ET,, ... ET,, ekkor megadhatdk a vi, 72, .-- ¥,
' kképzések, amelyekre teljesiil, hogy
(L1) yi: ET; — ET; (i=1,2,...n)

ahol ET; a természetes szimok egy részhalmaza, amit az X; viltozé kddhalmazdnak
neveziink.

Ml

a) A definicié implikalja, hogy minden tdrsadalmi jelenséget le lehet irni vdltozokkal.
Felfogdsunk az, hogy minden tdrsadalmi jelenség felbonthaté olyan elemi tényezskre,
amelyek tovibb nem bonthatdk, és amelyek strukturdja alkotja a vizsgdlt jelenséget.
Tovibbé feltételezziik, hogy ezek az elemi tényezdk mérhetdek, és kapcsolatuk egyetlen
rendszerben vizsgédlhato.

b) A X halmaz elemeinek (az egyes viltozoknak) megvdlasztdsira nem adhaté meg
semmilyen — se elméleti, se empirikus — direkt itmutatds. Természetesen olyan dltaldnos
kitériumok megadhaték, hogy példdul tdmaszkodni kell a mar felhalmozott ismeretekre:
olyan viltozokat vegyiink fel, amelyeket mdr empirikusan kiprébdltak stb. Azonban e
kritériumok mellett még a viltozéhalmaz megvilasztisa énkényes és szubjektiv. Sokszor
még azt sem tudjuk megmondani, hogy a felvett vdltozék elemiek, vagy sem. A véltozok
elemi jellege olyan rendszerprobléma, amely tulajdonképpen csak a szébanforgd jelenség
vizsgilata utdn vethetd fel, azaz mindig a vizsgdlt rendszer donti el, hogy egy benne
funkciondl6 véltozé elemi-e vagy sem. Tulajdonképpen azzal az ismeretelméleti probléma-
val dllunk szemben, hogy a megismerés egy onkorrekcids és rekurziv folyamat: intellek-
tudlis eszkozeinkrdl csak gyakorlat kézben deriilhet ki, hogy mit érnek és mit jelentenek
valjdban. Tehdt még a viltozok dimenzié analizise sem végezhets el el6bb, mint az a
vizsgdlat, amelyben a viltozék miikodnek, mert ez a dimenziéanalizis egy olyan rendszer
vizsgdlatdval azonos, amelyet éppen a vizsgilt jelenség generdl,

A X halmazrél teh4t tudnunk kell, hogy az mindig csak egy adott rendszerszinten van
értelmezve, még akkor is, ha nem tudjuk megadni ezt a szintet.

¢) Eszre kell venni hogy az Al. definicié szerint nem kozvetleniil a vdltozok érté-
keivel, hanem a nekik megfeleltetett kédhalmazokkal dolgozunk. Ennek ismeretelmé-
leti és méréselméleti okai vannak. Az X; viltozé értelmezési tartomdnyirdl keveset
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cataloniOnE hows i eaves vilsqackat mindi = i OB} az E halmazon értelmezett reldciok halmaza
Ky DOKY 0% CEyR WIEQEARE NG eltérd mérési szinten mértik: egy részil @ X potencidlis realizdcié halmazinak (E) onmagdra torténd leképezéseinek hal-
csak nomindlis szinten, mds résziket a hdrom mennyiségi skala valamelyikén. Haa '
‘ killénboz6 mérési szinten levs viltozékat egységes rendszerben akarjuk kezelni, akk
; egységes kifejezési format kell taldlnunk szdmukra. Ezek a kédok.

A2, I. Axioma
Az olyan véges valtozos rendszert, amelynek objektumait €l5lények alkotjdk és teljesiil
Leg)-/enek K,, K; ..., K, rendre az X;, X, ..., X, véltozék kédhalmazai, ekkor walibbi feltétel:
ezen viltozok egy potencidlis realizdcidjinak nevezzik az (a;aza; .. .ag) =¢ vektort,ha Bl

(1.6 X+#0,|E|=2,R¥0,LF
(1.2) a,eK;,2,€6K; ..., a,eK, (1) P:1El 9 o
Misképpen fogalmazva, ha g X vdltozohalmaz feletti tdrsadalomnak nevezzik.

M3

(1.3) E=K, XK, X ..., XK, ,

e a) Az X viltoz6 halmaz meghatdrozé szerepét az M1-ben részleteztiik, itt most csak a

PR — ) . B ) végesség indokldsdt adjuk meg. A végességet a bevezetésben kitlizott b) kovetelmény
almazt 2z X, X, ..., Xq véltozék potencidlis realizdciohalmazdnak indokolja, azaz az empirikus kozelités. Végtelen szdmi viltozot feltételezve ugyanis

el ' Lechetetlen lenne az adott idGpontbeli empirikus megismerés.

M2 b) Egy tdrsadalom objektumait (az E halmaz elemeit) egvedeknek nevezzik. Ha egy

' tirsadalom egyedei emberek, (ez a definicié szerint nem feltétleniil szikséges) akkor
oy ' ezeket egyéneknek nevezzik és emberi tirsadalomrél beszéliink. Mivel a toviabbiakban
A definici6t éppen az elmélet és az empiria ssszekapesoldsanak szitkségessége hotd | csak emberi tarsadalomrdl lesz sz6, igy a rovidség kedvéért csak tdrsadalmat irunk.

]tittrte'r::] c;'sil;?zifﬂ ler‘l’ezié"eltgh“i]etfleg behatéro']tuk ugyanis, hogy a vizsgdlat té!gyﬁ ¢) M2-ben kifejtettilk a potencidlis realizicichalmaz elméleti vonatkozdsat. A rend-
rirnrargies tya daPO i‘ e.rullélet, Vala{ﬂlﬂt azt is, hogy milyen It?lﬁﬁéht & B werként felfogott tarsadalom empirikus leirdsa éppen azt jelenti azonban, hogy valami-
lésepa efedara 3 ér(,r:n (slzer e e}':lel: rtelmezni. Ez azonban'csak i elméleti meskw  lyen megfeleltetést teremtsiink az elmélet (a potencidlis realizdcick) és a tapasztalat
i Sriennil g empirikus szempf)ntbol teljesen. hatérozatlm‘.ﬂ B ozott. A megfeleltetés eszkoze a mérés, amely a potencidlis realizdciok kozil kivilaszt
e 1'“‘?‘_0, rte ne tehat csak fl_kkor vilik vildgossd, amikor megmutatjuk a potencidis § egy rész-halmazt. fgy minden egyedhez egy, €s csakis egy potencidlis realizdciot rendel
realizdcié empirikus megfelelSjét. Erre az 1. AXIOMAHOZ tartozé értelmezéshen th W hozzd @ mérés. Az egyedek halmaza tehdt a tdrsadalom mint rendszer hordozéja. Az
riink ki. | egyedek és a potencidlis realiziciok kiillonbsége éppen azért az ontoldgiai és ismeret-
elméleti fogalmak kiilonbsége. A hordozék tovibbi sajitossdga a potencidlis realizaciok-
hoz viszonyitva az is, hogy mig az utébbiak nem generdlnak semmilyen hatdrozott
bsszefiiggést az egyes valtozok kozott, addig a hordozok kozott (potencidlis realizdciok
segitségével) mar kimutathatok osszefiiggések. Ennek az a feltételezés az alapja, hogy a

A3

Egy E halmazon értelmezett bindris reldcionak nevezzik az

(1.4) R CE X E halmazt. hozzdrendelés nem véletlen, hanem a valésag implicit torvényeinek engedelmeskedik.
d) A tdrsadalmat alkoté egyének halmazin értelmezett relaciok R halmazit tdrsadalmi
D1. yiszonynak nevezzik.

¢) Az L halmazba azok a leképzések tartoznak, amelyek megadjdk a rendszer egymast
kovets dllapotai kézotti osszef liggéseket, azaz leirjik a rendszer torténeti torvényeil.

f) Az axiéma lehet&vé teszi azt is, hogy ugyanaz az érvelésméd a tarsadalom barmelyik
alrendszerén értelmezhetd legyen, mivel az axiéma szerint a tarsadalom barmelyik alrend-
szere térsadalom (pl. csoport, szervezet, viros stb.)

g) AT=(X,E,R,L) jeloléssel a tovdbbiakban a mindenkori teljes befoglalé rendszert
(1.5) Ip:VeeE=1! f€e:p(e)=f | jeloljiik, amelynek barmely t id&pontbeli T a konkrét tarsadalom részrendszere.

Az (X, E, R, L) négyest véges valtozos rendszernek nevezik, ahol
X: veéges szamu vdltozé halmaza
E: a rendszert alkoté objektumok halmaza, ahol minden objektumnak egyértelmiied
megfeleltetheté X egy potencidlis realizdci6ja, azaz
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D2,

Tdrsadalmi mozgdsnak nevezzik az egyénekhez rendelt realizdcichalmaz (lasd D1.)
megviltozdsit, azaz ha t, és t, két kiilénb6z6 idSpont, akkor

.7 P(E,, ) #p(E,)
M4.

A tdrsadalmi mozgds ilyen definicicja azért sziikséges, mert:
a) A tdrsadalmi mozgds csak kismértékben figyelhets meg kozvetleniil fizikai, kémiai

vagy biolégiai szinten, azaz érzékszervek (vagy azok hatasfokdt noveld eszkozok) segitsé

gével. A tdrsadalmi mozgds lényegében absztrakt.

b) A tirsadalmi mozgds korébdl kizdrjuk a X halmaz megvialtozdsabol eredd viltozd-
sokat. Ezek ismeretelméleti viltozdsok, és barmikor elidézhetSk lennének a valdsdgos
tarsadalmi mozgdsok nélkiil is, mivel a kutaté az X halmaz elemeit szabadon vilasztja
meg.

g) Ha csak E szdmosséga viltozik, akkor demogrdfiai vdltozdsrol beszéliink.

d) Ha p(E, ) # P(E:,)v de R és L viltozatlan, akkor strukturdlisan invarians tdrsadalmi
mozedsrél beszéliink, amit a szocioldgia kutat.

e) Ha 40(Etl )#p(E;,) és Ry #R, 6s L, # L,, akkor strukturdlis tarsadalmi mozgdsrol
beszéliink, amit a térténelem kutat.

f) A ¢, d, e pontban jelzett mozgdsok egyszerre mennek végbe. [gy elkiilonitésik
elméleti, és ennélfogva empirikusan is csak 6nkényesen vélaszthaték szét.

II. Axioma
Adott T tdrsadalom esetén a ty, t, idépontok barmely megvdlasztdsa mellett igaz, hogy
(1.8) p(Ey,) #P(E,)

MS.

a) A 11, axiéma D2 szerint azt jelenti, hogy a tdrsadalmi mozgds abszoluit.

b) A dialektikus és torténelmi materializmus, valamint a tudomd4ny eredményei alapjin
elégséges tapasztalat halmozédott fel arra nézve, hogy a természet és a tdrsadalom
létformdja a mozgds. Ennek az alapelvnek a konzekvens Kiterjesztése azonban nem ment
végbe minden tdrsadalomtudomdnyban, igy a szociologidban sem.

c) Az empirikus tirsadalomtudomdnyok mért adatbézisainak kiilonbozGsége ald-
tamasztja azt, hogy ezek a tudomanyok olyan mozgé entitdsokkal foglalkoznak, amelyek-
nek a tulajdonsdgai statisztikai jellegliek. Az adatbézisok azért megismételhetetlenek (a
teljes azonossdg formilis kritériumanak figyelembevételével), mert az altaluk mért tulaj-
donsdgok nem determinadltak, hanem valésziniiségi jellegtiek, azaz mozgok, viltozok.

d) A mai szociolégia egy alapvetd problémdja, hogy nem képes feloldani azt az
antinémi4t, amit a tdrsadalmi rendszerek strukturdlis dllandésdga, funkcionéldsa, valamint
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a struktira megvdltozdsa kozott van. Ezen antinémia miatt nem lehet teljesiteni a
 gociolgia torténetiségének kovetelményét sem. Felfogdsunk szerint az antindmia oka az,
hogy a szociolGgia szemléleti kerete ellentmonddsos: fogalmainak jo része statikus és
ezeknek felhaszndldsdval nem lehet mozgdsokat leimi, illetve nem lehet kapcsolatot

~ gremteni ezen fogalmak és a dinamikus fogalmak kozott. A nyugalombdl nem vezethetd

le mozgds, mig forditva igaz az, hogy dinamikus egyensiily alapjin a mozgdsbdl levezet-
het§ a nyugalom és érthet6vé vilik a nyugalom megsziinése is. Ha a szocioldgia szemlélet-

~ médja teljes egészében dinamikussd vélik (és ez a Il. axiéma tartalma), akkor a fenti

ellentmondidsok feloldhatdk.

¢) Ez az axiéma elsé pillantdsra az agnoszticizmus veszélyét hordozza, mert nem
érthetd, hogy ha a mozgds abszolit, akkor hogyan lehet a tdrsadalmi térvényeket
felismerni, amelyek lényege éppen a viltozdsokkal szembeni invariancia. Az ellentmondds

gy oldhat6 fel, hogy a mozgds szerkezete invaridns lehet anélkiil, hogy a tdrsadalmat

alkot6 elemi entitdsok nyugalomban lennének.

Ad.

Minden K; (i=1, 2,...n) kédhalmazban definidlunk egy f¢ K; elemet, amely azt
jeloli, hogy az adott realizdcioban az X; vdltozo nem értelmezhetd.
III. Axioma

Birmely X viltozéhalmaz feletti tirsadalom (lasd D2.) esetében létezik egy X;eX
viltozo, amelyre

(1.9) K;=[W;, W2, W;]

Hae=(a, a,...a,...a,)eE (azaz e az X viltozéhalmaz egy potencidlis realizdcidja),
akkor

(1.10) a;=w;, = Va = 0(Fi)é dp(e)C

(1.11) ai=w2=~iaj4=0(j¢i)és ip(e)C

(1.12) a, =w3=Va=0(+Fi)ésple)=0

Mé.

a) A tarsadalmi mozgdsok vizsgdlatdhoz sziikséges, hogy az E halmaz szamossdganak
megviltozdsat, vagyis a demogrdfiai viltozdsokat modellezni tudjuk. A Ill. axiéma teszi
lehetévé azt, hogy a tarsadalomnak a biolégiai mozgisformdkhoz valé kotSdését is
szdmitdsba tudjuk venni a tirsadalmi mozgdsok értelmezésénél. A tarsadalomnak vannak
ugyanis olyan jelenségei, amelyek csak magibol a tdrsadalombdl nem érthetSk meg (pl.
szilletés, tilnépesedés stb.), ugyanakkor ezeknek a jelenségeknek nagyon nagy szerepe van
a térsadalmi térvények alakuldséban. A III. axiémdt az a felismerés hozta létre tehdt, hogy
a tirsadalmi és biolégiai mozgdsok egy bizonyos szinten elvilaszthatatlanok.
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b) A IIL. axiémdban leirt K;-beli kédértékek a tirsadalom egyéneinek létallapotdt adjdk
meg, azaz
w : fogamzdstdl a megsziiletésig

w,: élet
w3 halott

dllapot

Ezzel tehdt a tarsadalombeli demogréfiai valtozdsok axiéma rendszeriinkben leirhaték.

AS.

Egy x halmaz osztdlyozdsin a halmaz elemeinek olyan C,,C,,...C, részhalmazokba
torténd besoroldsat értjilk, melyre teljesiilnek az aldbbi feltételek:

1. CIUC2U...,UC,,=X
2, 1@y ;e@,cz:#(o,...,cn#:a
3. VxEX= IC; = x4 €(;

4, i#’j”cian:w

A6.
Leképezések szorzdsdn a leképzések egymdsutédni végrehajtasdt értjik.

D3.
i j bontdsdn értjiik az X halmaz egy
Az X ={x,, Xz, ... X, vdltozohalmaz kvantumokra :
€= @, C{2 ,IC;:. i C:}osztélyozését, ahol barmely 1<i<r esetén a ci-bf, tartozé
viltozék egymdssal valo osszefiggése erésebb mint barmely Cj-beli (j # i) valtozoval.

M7.

A rétegzédésre nézve a definicioban megfogalmazott elv tulajdonképpen a m’mg!
konzisztencia elv kiterjesztése.

DA4.

Az E, - E‘2 tdrsadalmi mozgdst (valtozdst) kvantumosnak nevezziik, ha létezik ol
¢ € L leképzés, amelyre teljesiilnek az aldbbiak: '

1. Bdrmely ¢ € Ey egyénhez tartozé C,= {C,, Cai v C,} véltozé kvan
bontis esetén létezik ';1 Y=, Oy, O...yp, felbontds (a © miivelet a leképzések sz0
jeloli), ahol minden ¢, €L a kovetkezSképpen hatdrozhaté meg.

Legyen ¢ az e-beli elemek azon részhalmaza, melyek a p(e) (14sd D1.)
pontosan a C;-beli viltozékban kiilénbodznek, ekkor fenndll a ¢ leképzése, hogy

(1.13) o (p(e) C{&U p(e)}
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2. ecE; = v(p(e))=wvi(p(e) U...Up(p(e))
3.AzE, " egyénhalmaz minden Etl egyénhez rendelt p(p(e)) ké phalmazbdl maximum
‘egy elemet tartalmaz.

M.

Az 1. feltétel azt mondja ki, hogy minden egyénhez tartozik egy olyan potencidlis
realizdcié halmaz, amely részhalmaza a teljes potencidlis realizicié halmaznak. Ezt révi-
den képhalmaznak nevezziik. A képhalmaz kijelolése nem dnkényes, hanem a kvantumos
viltozds alapjin torténik. Mobilitds esetén ez azt jelenti, hogy a képhalmazba csak azok a
potencidlis realizdciék tartoznak, amelyekben ugyanaz a status konzisztencia érvényesiil.

A 2. feltétel azt mondja ki, hogy egy realizici6 leképzése kvantumainak leképzésével
egyenlS.

A 3. feltétel a leképzés egyértelmiiségét mondja ki: barmely realizicié véltozdsa csak
Ugy mehet végbe, ha egy adott idSintervallumban egy és csakis egy elemet realizdl a
képhalmazbél. Ez a meghatdrozds implikdlja azt, hogy az E halmaz szdmossdginak
megviltozdsit a (demogrdfiai viltozdsokat) a leképzésektdl fiiggetlen elméleti feltétellel
kéll biztositani. Erre szolgdl a IIl. axiéma.

IV. Axioma
A tdrsadalmi mozgds kvantumos.

MY.

A mozgidsok szerkezeti invariancidjit — és ezzel a tdrsadalmi torvények egzisztencidjdt
— a IV. axiéma mondja ki. A kvantumossdg ugyanis a mozgisok rendezettségét dllitja,
vagyis azt, hogy a realizdcidkban végbemend viltozisok nem véletlenek, mert kimutat-
haté a realizdcidok elemeinek szabalyszerii egyiittviltozdsa.

A IL. és a IV. Axiéma egyiittesen tehdt a véletlen és a sziikségszerli kapcsolatat
fogalmazza meg a tdrsadalmi mozgdsra nézve.

2. Az alaptétel
A kovetkezGkben elGszor a rétegzGdési és mobilitdsi struktira megfeleltetésére vonat-
kozé alaptételiinkhoz sziikséges definiciékat és megjegyzéseket kozoljik, majd magit a
tételt adjuk bizonyitdssal egytitt.

Ds.

Egy adott T, ; tirsadalombeli e €EE; és fEE, egyénekre azt mondjuk. hogy azonosan
kvantdltak, ha

21 ¢(p(e)) = v(p(D)
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Mio.

a) A rovidebb frismod kedvéért a tovdbbiakban az e egyénhez rendelt o(p(e)) kép-
halmazt réviden ¢(e)-vel jeloljiik.
b) Az azonos kvantéltsdg az azonos tartalmui stdtuskonzisztencidt jelenti.

Dé6.
Egy adott T, tdrsadalomban az azonosan kvantdlt egyének halmazit rétegnek nevez-
zik.

A7.

Egy reflexiv, szimmetrikus, tranzitiv reliciét ekvivalencia relicionak nevezzik.

MIl.
a) A D5. szerint az azonos kvantaltsig ekvivalencia reldcid, hiszen

a) reflexiv, mivel ¢(e) = ¢(e)
b) szimmetrikus, mivel p(e) = p(f) = o(f) = v(e)
¢/ tranzitiv, mivel ¢(e) = ¢(f) és v(f) = () = ¢(e) = ¢(g)

Ez azt jelenti, hogy egy adott tdrsadalmat alkoté rétegek a tdrsadalom egyénhalmazdnak
egy osztilyozisit adjdk. Tehdt egy réteget barmely a rétegbe tartozo egyén reprezentdl.

b) Természetes az a kovetkeztetés, hogy az azonosan kvantilt egyéneket egy réteghe
soroljuk. A tdrsadalmi rétegeket ugyanis az dltalinosan elfogadott felfogds szerint azok az
egyének alkotjik, akik azonos stdtusban vannak. Ez a feltétel azonban csak igen ritkdn
teljesiil gy, hogy a két egyén stdtus jellemzGi pontrdl pontra megegyeznek. Ezért
vezették be a stitus konzisztencia fogalmdt, amely megadja azt a tiirési hatdrt, amelyen
beliil két egyént azonos stitustiinak fogadunk el akkor is, ha stitusjellemz&ik kiilonboz-
nek. A stitus konzisztencia azonban dinamikus fogalom: azt fejezi ki, hogy a stitusjellem-
z8k bizonyos hatdron beliil egymadstdl fiiggetleniil viltoznak, de ennek a viltozdsnak a
mértékét kolesonosen meghatdrozzdk. Tehdt az elméleti réteg statikus fogalma és a sttus
konzisztencia operaciondlisan dinamikus fogalma kozott ellentmondads van. Ez csak ugy
oldhaté fel, ha az elméleti rétegfogalmat is dinamikusnak tekintjiik. A4 dinamikus elméleti
rétegfogalom tehdt mdr nem az egyének véletlen azonossigdra, hanem a stitusjellemzdk
belsé Osszefiiggésére épiil.

c) Aki megszokta, hogy azonos rétegen belil is mekkora kiilonbségek vannak az
egyének kozott, annak szokatlan, hogy egyetlen egyén is reprezentilhat egy réteget.
Ugyanis éltaldban arra torekedtek, hogy a rétegen beliili kiilonbségek kisebbek legyeneka
rétegek kozottinél. Ezek utdn nem meglepd, ha a réteg egy tagja nem reprezentilhatta
rétegét, csak azon a tfirési hatdron beliil, amelyet a rétegek kézotti killonbségek megszab-
tak. A dinamikus rétegzédésben azonban az ekvivalencia szigortan teljesiil, mert a réteg
megdllapitdsa nem a realizdciék, hanem a képhalmazok alapjdn torténik. fgy két olyan
egyén, amely azonos rétegbe tartozik, realizdci6jit tekintve kiillonbozhet annak ellenére,
hogy képhalmazaik azonosak.
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- d) Az a) pont alapjin a rétegeket a hozzdjuk tartozé egyénekkel reprezentilhatjuk. fgy
a tovibbiakban egy e egyen dltal reprezentdlt réteget S,-vel jelolink. (Az S jelolés az
angol stratumra utal.)

MI2.

A D4. alapjdn a kvantumos mozgdsok két diszjunkt osztdlyit kiilonboztethetjiik meg
- aszerint, hogy a mozgdst realizdlS leképzés (p) megviltozik, vagy sem.

D7

Azokat a kvantumos mozgdasokat, amelyek a mozgést generdld leképzést megtartjik (az
el6z6 allapothoz viszonyitva), rétegen beliili mozgdsnak nevezik.

D8.

Azokat a kvantumos mozgdsokat, amelyek a mozgdst generild leképzést nem tartjik
meg, (az el6z6 dllapothoz viszonyitva) rétegek kozotti mozgdsnak, mds széval rétegvdltds-
nak nevezzik.

MI3.

Amikor a réteget dinamikus fogalomként kezeljiik, azaz mikor a p leképzés alapjin
konstrudljuk meg, akkor nyitva marad p idgbeli viselkedésének kérdése. Az elméletnek
ezen a kifejlédési fokdn meg kell elégedniink azzal, hogy bizonyitds nélkiil elfogadjuk,
hogy p idGben nem feltétleniil dllandd. Ezzel azonban lehetévé vdlik, hogy a tdrsadalmi
Jelenségek két nagy osztalydt: a strukturdkat €s a tdrsadalmi folyamatokat kézos dina-
mikus vonatkoztatdsi rendszerben kezeljiik. Ugyanis a tdrsadalmi jelenségek mindkét
osztdlydt dinamikus fogalmakkal irjuk le, de attdl fiiggGen, hogy a mozgds érintie a ¢
tartalmdt, megkiilonboztetjiik a rétegen beliili és a rétegek k6z6tti mozgdst.

D9.

Legyenek e €E, fEE, g € E azonos tirsadalombeli egyének, melyek kiillonbozé réte-
gekbe tartoznak. Az S; kozelebb van S,-hez mint Sy (A) reldciét az aldbbiak szerint
értelmezziik -
(2.2) S¢ A Sy = le(DNyle) | =1v(g) Ne(e) .

A tdrsadalom rétegei kozott a fenti médon értelmezett reldciok strukturdjat nevezziik a
tirsadalom rétegzddésének.

AS.
Egy reflexiv, antiszimmetrikus, tranzitiv reliciét rendezési reldcionak neveziink.
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Mi4.

a) A D 9.-ben definidlt A reldci6, rendezési reldcid, hiszen teljesiilnek az aldbbiak

— reflexiv, mivel S¢ A Sg= l¢()Ny(e) 1=l e(D)Nele) .

— antiszimmetrikus, mivel S¢ & S, =S; & Sp==8, =S¢
ami nem dllhat fenn, mivel S, és Sy kulonbozo rétegek.

— tranzitiv, mivel ScA S és S; A Sp=1e(DNele) i =e(h) Nee) | <=S¢ A Sy
A tranzitiv tulajdonsdgot szemléletesen Venn diagramon abrazolhatjuk. (Lasd 2. dbra)

Tehit a RETEGZODES RENDEZESI RELACIOK STRUKTURAJA, hiszen k szdmi
réteget feltételezve k darab D9-ben definidlt reldci6 all eld egy adott tdrsadalom esetén
(egy idGpontban). A rétegz&dés tehit e k szdmu struktira szuperpozicidja. :

b) Ha a réteg fogalma dinamikus, akkor a rétegzddésnek is dinamikusnak kell lenni,
vagyis a rétegek kozotti viszonyokat sem foghatjuk fel statikusan. Ha tehdt a réteg aza
mozgistér, amelyben az egyének differencidléddsa nem vezet lényegi ekvivalencidjuk
megsziinésére, akkor a rétegz6dés az a mozgdstér, amelynek relative elkiiloniilt altereiben
végbemend mozgdsok — egy elzd dllapothoz viszonyitva — ekvivalensek. Természetesen
ad6dik, hogy két réteg egymdshoz valé viszonydt (hasonlésdgdt) a kozos mozgdstér
nagysdgival jellemezzitk és mérjilk. A rétegzGdés tehdt az a konkrét szerkezeti leirds,
amely megmondja, hogy ezek a kozos mozgisterek egy adott id6intervallumban hogyan
rendezddnek el.

A9.
Az elemi események Osszességét eseménytérnek nevezzik.

AlO.
Matematikai értelemben egy lehetséges esemény az eseménytér egy részhalmaza.

All
Az A esemény B eseményre vonatkoztatott feltételes valosziniiségének nevezzik aP

(AlB) szdamot, ahol
P(AB)

P(B)

(23) REAIB)=
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Egy adott X viltozéhalmaz feletti T tdrsadalom esetén, tekintsiik elemi eseménynek az X
viltohalmaz potencidlis realizdcidit, ekkor az elemi események Osszességét az € halmaz
ikotja. Azaz a T tdrsadalom eseménytere ¢. Ekkor a T tdrsadalombeli eseményeket a
potencidlis realizdcichalmaz (€) részhalmazai képezik. (Ldsd. A10.) Ha tehdt az e, f, g,
€E egyedek dltal reprezentdlt S, Sy, S, rétegeket tekintjiik, akkor ezek egyértelmiien
jellemezheték a ¢(e), ¢(f), p(g) eseményekkel, azaz egy egyénnek egy adott rétegbe vald
bekerilése egy ilyen esemény bekovetkezését jelenti. Tehdt, ha S, # S, akkor az e
egyednek az Sy rétegbe vald dtkeriilését (rétegviltdsit) gy foghatjuk fel, mint annak az
eseménynek a bekovetkezését, hogy az e egyed az S; rétegbe keriil, feltéve, hogy az
S.-ben van.

Ha most az ,,S¢-be keriil, feltéve hogy S.-ben van” esemény feltételes valGsziniiségét
P(Ss | Se)-vel jeloljitk, magdt az eseményt pedig Sy | Se-vel (és ennek analégidjara haszndl-
juk mds rétegek esetén is a jeloléseket), akkor az igy definidlt val6szinfiség az e esemény-
térrel egy V = (P, €) valdsziniiségi mezdt alkot.

DI0.
Legyen A =S¢|S. és B=S, S, két V-beli esemény, ekkor az Ry reldciét az alibbiak
szerint definidljuk:

(2.4) AR;B <= P(A)> P(B)

M5

A fentiek alapjdn a T tdrsadalomhoz egyértelmtien hozzdrendelhets a V valészinGségi
mez6, melynek Sy | Se tipusu eseményei pontosan a rétegviltdsokat jelentik, igy a D10-ben
definidlt reldcio, a rétegvdltdsok kozott értelmezett.

DIl.

A rétegviltasok kozott a D10. szerint értelmezett Rt reldcio struktirdjit a T tdrsada-
lom mobilitisanak nevezzilk.

Mi7.

a) A (2.4) kifejezés jobboldaldn szerepld reldcié tulajdonsdgai alapjan konnyen beldt-
haté, hogy R rendezési reldcié, Tehdt D11. figyelembevételével adédik, hogy a MOBI-
LITAS EGY RENDEZESI RELACIO STRUKTURAJA.

b) Kiilénésen fontos észrevenni azt, hogy a mobilitds ilyenfajta leirdsa teljesen fiigget-
len a mobilitds volumenétsl, tehdt a réteget vilté egyedek szdmdtol és ennél fogva a
rétegek 1étszamdtdl is.

TETEL
Legyene, f, g a T tdrsadalombeli hdrom kiilénboz& rétegbe tartozé egyén, ekkor
(2.5) P(S118:) > P(S; | Se) = lp(e) Np(f)| = lo(e)N(g) |
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Azaz az S, rétegbdl az S; rétegbe vald dtkeriilés valészinlisége akkor, és csak akkor

nagyobb az S, rétegbdl az S, rétegbe valé dtkeriilés val6sziniiségénél, ha az Sg réteg S -hez
viszonyitva kozelebb van, mint Sg.

BIZONYI[TAS
Sziikségesség: Mivel T tdrsadalomban a rétegeket képhalmazaikkal egyértelmien meg-

adhatjuk, és ezek tulajdonképpen a V valdsziniiségi mez6 eseményei, igy fenndll a
kovetkez6 két osszefliggés:

(2.6) P(S¢lS.) = P((f) | ¢(e))
(2.7) P(S,1S,) = P(e(®)lo(e))

Ebbél All. alapjdn adédik

P(p(f) v(e))
2.8 P = —
(2.8) (e(D)le(e) P(e(e)
P(e(g) vle))
29 P S e
(2.9) (e(g) | v(e)) P
azaz
(2.10) P(S¢IS.) = P(5,1S,) = P(p(f) v(e)) =P(o(g) v(e)

amelybél az eseményalgebra alapjdn kovetkezik, hogy
(2.11) le(f) N p(e)) | = e(g)Nyple) |

Elegendsség: A levezetés pontosan az el6zo forditottja, igy nem ismételjilk meg leirdsat.
Q.ED.
MI8.

A tétellel tehdt bebizonyitottuk, hogy a rétegviltdsok struktirdja, azaz a mobilitds
megegyezik a rétegek struktirdjdval, azaz a rétegzédéssel, hiszen (2.5) mdsképpen irvaa
kovetkezo

(2.12) S¢ A S, = (SIS, Ry (S,1S,)
MI9.

a) A tétel dltalinos célja az, hogy feloldja az ellentmondast a strukturdlis és a
folyamatijellegli tdrsadalmi jelenségek kozott. Specifikusabb célja, hogy kimutassa a réteg-
z6dés és mobilitds szerkezeti ekvivalencidjat.
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Ez az utébbi célkitlizés nem steril elmejdték. Teljesiilése esetén hdrom igen fontos
elméleti és gyakorlati eredmény adédik:

— A rétegzddési struktira elemzése (pl. hierarchikus jellegének kimutatdsa és ossze-
hasonlitdsa) idGben, térben és kiilonboz6 tdrsadalmi rendszerek kozott elvégezhetd.

— A mobilitds szerkezete pontosan leirhatévd vilik, és szdmszeriien is pontosabban
jellemezhetd, mint az eddigi matematikai modellekben (a kvantumos tirsadalmi moz-
gds segitségével. Lasd: D7.).

— A rétegzGdés és a mobilitds struktirdjdnak megillapitdsa — éppen ekvivalencidjuk miatt
— egyetlen lépésben végezhetd el. Minden mobilitds vizsgilat egyben rétegzddés vizs-
gilat is, és forditva.

b) A fentieket felfoghatjuk ugy is, mint a tarsadalmi jelenségek szociologiai és torte-
nelmi meghatdrozottsigibdl eredd anomilidk felolddsdra tett kisérletet. Egy ilyen elmélet
szilkségességét a marxista szociolégia mdr régéta szorgalmazza, de a polgiri szociolégidban
is napirendre keriilt. (Ujabban: Tjaden . ..) Ldtni kell ugyanis, hogy a mobilitds torté-
nelmi kategéria, szemben a rétegz&déssel. A mobilitis elmélete és empirikus vizsgdlata
kozotti ellentmondds részben adédik abbdl, hogy amig az adatok rejtetten torténelmi
mozgdstorvényeknek engedelmeskednek, addig a rdjuk illesztett elmélet torténelmietlen,
statikus.

3. Az axiomatikus rendszeren alapulo idedlis empirikus vizsgdlat terve

A kovetkezokben leirjuk azt a technikai feltételektdl fiiggetlen (idedlis) empirikus
vizsgdlati tervet, amely maximalisan kihaszndlja az el5z6 fejezetben kozolt elmélet adott-
sigait. Az adottsdgok lényege, hogy az empirikus mddszert egyediil a differencidlatlan
térsadalmi mozgdsra, az elmélet 4ltal eleminek deklardlt informdcidra épitjiik.

3.1. A rétegzddési és mobilitdsi véges vdltozos rendszert® definidlé viltozok felvétele.
(Ldsd: D1.: X halmaz.)**

3.2 A mobilitdsi rendszert alkoté egyedhalmaz meghatdrozdsa egy kijelélt t, idGpont-
ban. (Ldsd: D1.: E halmaz.) Ez a miivelet az 1.5 &sszefiiggés alapjdn elvégezhetG a kovet-
kezé 1épésekben.

3.2.1. Az X halmaz felvételekor az A 2. definicié alapjdn az € halmaz egyértelmiien
meghatdrozott. (L4dsd: (1.2) : (1.3).)

3.2.2. Ezutdn a p leképzés inverze minden fE e potencidlis realizicichoz egy p' (f)
egyedhalmazt rendel hozzd T tdrsadalombél. A o' leképzés a fenti gondolatmenetben
csupdn egy elméleti miivelet, empirikusan azonban mérést jelent.

Ekkor E, = U p ' (f)
fo fee

*A tovabbiakban a ,,mobilitdsi rendszer” terminussal fogunk hivatkozni erre az Osszetett rend-
szerre.
**A vdltozék felvételével kapcsolatos, M1-ben leirt problémdk megolddsdra tesziink kisérletet [1]
dolgozatunkban.
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3.3 A tdrsadalmi mozgds regisztrildsa a t, vonatkoztatasi idéponttol (Ldsd: D2.), ami
midsszéval azt jelenti, hogy a ty, tz,...1, idépontokban elvégezzik a p leképzést,
melynek eredményeként nyerjiik a p(E, )y...p(E; ) reldciéhalmazokat.

3.4. A kvantumok és a képha]mazofc regisztréléga egyetlen 1épésben torténik, mert a
kvantumossig ugyanannak a jelenségnek (a véltozdsok) a tulzjdonsiga, aminek a kép-
halmaz az eredménye. (D3.; D4.; M8.) A D3 kvantumokra bontds konnyen nyerhetd
pl. ugy, hogy barmely két egymdst kovetd idopont kozétt az azonos egyedhez tartoz6
realizdciokban regisztriljuk, hogy mely viltozok viltoztak egyiitt. Az egyiitt viltozo
viltozék alkotnak egy kvantumot. Ugyanakkor (azaz a véltozdsok regisztrdldsakor) eld-
dllnak egy azonos kvantumhoz tartozo 8s-kép realizicié pdrok, amelyeknek képrealiziciéi
alkotjdk a képhalmazokat. (Ldsd: D4.; M8.)

3.5 A kvantumok megallapitdsa utdn régzitjiik az azonosan kvantalt egyéneket (Lisd:
D5.; M10/b.), akik megadjik a t,, id6pontbeli rétegeket. (Lasd: D6.; M11)

3.6. A rétegek kozotti viszonyok (rétegzédés) megdllapitdsa tobb lépésben torténik. k
szamu réteget feltételezve az eljards a kovetkezs: (lisd: D9.; M14.)

3.6.1. Vilasszunk ki egy tetszSleges réteget. Legyen ez az 1. szdmu réteg.

3.6.2. Vegyiik fel az aldbbi matrixot, amely az ,, A ” reldcié mdtrixa lesz!

1 i k

A mitrix oszlopai és sorai a kapott k szamu réteget reprezentaljak. A matrix j-dik sordnak

—

w o

S

o

—
S w oo =

és i-dik oszlopinak metszetében levs a;; elem pedig a O vagy 1 értéket veszi fel, attdl
fiiggden, hogy a két rétegre adott irdnyban a fenti reldcié teljesil-e vagy sem. A reldcid
teljesiilésének eldontésére a (2.2) dsszefiiggés szolgil. .
3.6.3. A 3.6.1., 3.6.2. lépéseket elvégezve a k szamu réteggel, mint vonatkoztatds
rétegekkel, megkapjuk a Ty tarsadalom rész-rétegzédéseit. Ugyanis az egyes vonatkozdsi |
rétegek dltal generdlt rész-rétegzidések mindegyike csak a T, tarsadalom rétegzGdésének |
litszata az adott vonatkoztatisi rétegbdl. Ezeknek a rétegzodéseknek a szuperpozicioj |

adja a T, tirsadalom rétegzddését. (Lasd: M14.) l
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