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T.Dénes Tamas: Az emberi elme egyetlen feloldhatatlan paradoxona

Az évmilliok 6ta miikodé evoliicié soran a multistrukturalédas bizonyult az egyetlen CEL
(a fajok fennmaradasa) szempontjabol leghatékonyabb modszernek. Olyannyira, hogy a
biologiai evoluciot ,kiterjesztette” az €16 rendszerek, azaz a tarsadalmi evoliicio maga-
sabb szintjeire.

Az MsMk Multistruktira-elmélet ( http://www.titoktan.hu/MultistrukturaMemoria.htm )
egyetlen kérdést hagy nyitva: Vajon ,k” értékére Iétezik-e bizonyithato felsé korlat?

A szerzo6 szerint ennek a kérdésnek az egzakt (bizonyitott) megvalaszolasa a megismeré
paradoxonba (véges megismerd - végtelen vilag) utkozik, amely az egyetlen paradoxon,
ami az emberi (véges) elme szamara orokre feloldhatatlan marad.

Ennek eloképét jelezték a 2500 évvel ezel6tti Zénon-paradoxonok, amelyek egyben arra
mutatnak ra, hogy e paradoxonok igen mélyen, az emberi gondolkodas mélyén rejlenek.
Tehat a megismeré paradoxon nem mas, mint az emberi elme korlatainak
tudatosulasa, és latszolagos feloldasa a ,végtelen” fogalmaval, amelyet az emberi elme
csak definialni képes, de felfogni nem!

Ezért értelmetlen altaldban a végtelen jelenségek, példaul a vilagegyetem
.keletkezésének” tudomanyos magyarazatat keresni, ami a visszamendleges
megismero paradoxonra vezet.

Ezért KELL beérni az emberi megismerének azzal a jelenség fogalommal, amely a
filozofiai absztrakciotél az informacio realitasaig vezet (lasd a fent idézett kotet 1.
fejezetét). Vagyis el kell ismerni, hogy a megismerésiink és igy egész tudomanyunk elsé
Iépése, a vonatkoztatasi szempontok (vonatkoztatasi rendszer) kivalasztasa szubjektiv,
tehat a megismer6 hipotézisein alapul.

Ezeket a hipotéziseket a kézgondolkodas HIT-nek tartja, a tudomanyban AXIOMAK-nak
nevezziik.

Az azonban kozos mindkét megkozelitésben, hogy egy konkrét gondolatrendszer
(elmélet) felépitéséhez eme alap allitasokat EL KELL FOGADNI! Ertelmetlen tehat két
kilonb6zo gondolatrendszert a ,hit” szintjén vitatni (6sszehasonlitani), azaz az
alapaxiomakon vitatkozni!

KI KELL MONDANI tehat, hogy ebbdl a szempontbdl a materializmus éppen olyan ,hit”,
mint az idealista gondolatrendszerek.

Az igazi kérdés tehat, ami barmely két gondolatrendszer esetében
0sszevethet6, hogy az axiomakbal felépitett elmélet valoban rendszer-e?

(6sszefiiggd, ellentmondasmentes?!)... és ha IGEN, akkor a beldle
levezetheté tételek milyen viszonyban vannak a valésag-rendszerekkel?

Vagyis az absztrakcio-leképezés altal kiilonb6z6 idopontokban nyert informacio-
rendszerek (ez maga a jelenség) mennyire izomorfak a vizsgalt valosag-rendszerekkel?
Ezt az osszevetést szolgalja a tudomanyban az empirikus kutatas, amit az idealista
.elméletek” teljesen nélkiiloznek.

A megismerés ezen felfogasa nyilvanvalova teszi, hogy az idealista ,elméletek” nem
tesznek eleget a rendszer kritériumoknak hiszen megragadnak az ,axiomak” szintjén.
Vagyis tételeiket NEM kevés szamu ,axiomabol” vezetik le, hanem az dsszes tételiik
axioma, azaz kinyilatkoztatott dogma marad.
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gy az oOsszefiiggéség, azaz az ellentmondasmentes levezethetdség (bizonyitas)
kritériuma fel sem meriil!

Ugyanakkor barmely tudomanyos gondolatrendszernek a RENDSZERKRITERIUMOK
alapveto feltételei!

Ez a szigoru rendszerkritérium az, ami a tudomanyos és nem tudomanyos
gondolatrendszereket (vilagnézetet) megkiilonbozteti, NEM az a tény,

hogy ,hit™-re éplil (hiszen ez mindegyikre igaz)!

Mindebbdl vilagossa valik, hogy tudomanyos értelemben nincs lehetdség a tudomanyos
és nem tudomanyos gondolatrendszerek kozotti VITARA, hiszen az alapokon, azaz a
hiten épplgy nem lehet vitatkozni, mint azon, hogy ,szép-e a piros szin?”, vagy barmely
szubjektiv ,meggyoz6désen”, ami természeténél fogva bizonyitast nem igényl6é hiten
alapul.

Két ilyen (tudomanyossag szempontjabol) eltéré gondolatrendszer iitk6ztetésének tehat
NEM azok igazsaga, tudomanyossaga, gondolati értéke szempontjabol van értelme
(mert ez a fentiek miatt sosem vezethet eredményre), hanem CSAK a tarsadalom
(élovilag), azaz magasabb multistruktira-szinteken targyalhaté. Ekkor ugyanis
megfogalmazhatok azok a KOZOS CELOK, amelyek elérése a nézetek legydzése (az
egyik hit masikra valo rakényszeritése!) helyett, a kompromisszumos cselekvéshez
vezetnek (nulladsszegii jaték helyett kooperativ jaték!). Az emberi tarsadalom, de az
egész éldvilag fo célja ugyanis nem a befoglalo vilagegyetem megismerése, ez csak
eszkoz a tuléléshez!

A TULELES fogalmat ezért minden gondolatrendszer igyekszik kezelni. Pontosan ezt
tikrozi a két nagy gondolatrendszer-osztaly (idealista és materialista) kiindulasi
alapvetésre vonatkozo antagonisztikus (és a fentiek alapjan eldonthetetlen) vitaja a lét
és a tudat elsédlegességeérol.

Be KELL Iétnunl§, hogy az élolények napi gyakorlata (és ez alol az ember
sem kivétel) a TULELESERT folytatott kiizdelem (Darwin: ,struggle for life”),

az egyén, a kisebb-nagyobb csoportok, az egész tarsadalom, vagy éppen a
Fold teljes népessége, azaz MsMk legkiilonb6z6bb szintjein.

Az egyéni jatszmaktol a haborukig mind-mind a tulélésért folyik a kiizdelem. Ennek a
kiizdelemnek az alapja az MsM-beli univerzalis rendszertérvény, az Sd-effektus. Ebbol
kovetkezik, hogy a harc, mint miikodési forma helyett, a kozés CEL kompromisszumos,
egylttmiikodo6, azaz kooperativ jatékként valo felfogasa az egyetlen jo stratégia. Ekkor
vilagossa valik, hogy A TULELES NEM NULLAGSSZEGU JATEK!

A tulélés leghatékonyabb modja NEM a harc, a habori és NEM is ennek rejtett formaja
a (szabad)VERSENY!

Az emberi tarsadalom két differenciaspecifikuma az élovilag tobbi fajahoz képest, a
kreativ gondolkodas és a tarsadalmi folytonossag.

Az eddigi térténelme folyaman az emberiség e differenciaspecifikumait arra hasznalta
fel, hogy felboritsa (legy6zze) az élovilag rendjét (egyensililyat) és sajat szamara, éppen
az emberi megismerés zaszlaja alatt, olyan elonyoket szerezzen az élovilaghban, amely
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az él6é rendszerek (tarsadalmak) MsMk kiilonb6zo multistruktira szintjein haborikhoz
vezettek (habori a természettel és a kiilonb6z6 emberi gondolatrendszerekkel, azaz
magaval az emberi gondolkodassal).

Még nem késé belatni, hogy a harc (haboru) helyett, amely az €él6 rendszerek
(tarsadalmak) alapvetoé természettorvényének az Sd-effektusnak a felszamolasahoz,
vagyis a természetes tarsadalmi miikodés felszamolasahoz, azaz az élovilag
kipusztitasahoz vezet, az egész élovilag szamara egyetlen valosagos kozos célra, a
biolégiai és tarsadalmi TULELESRE kell koncentralni!

Egyben ez az emberi élet, a specifikus kreativ gondolkodas ERTELME !
Ezzel azt is BELATTUK, hogy az emberi élet értelme az a TITOK, amit az egyén
multistruktira-szintjén a tudomany NEM TUD megfejteni!

Tehat valoban a megismeré paradoxon (véges megismeré - végtelen vilag) az
egyetlen paradoxon, ami az emberi (véges) elme szamara orokre feloldhatatlan marad.

.Mi az értelme létezéstinknek,
€s mi értelme egyaltalan azkények életének?
Erre a kérdésre valaszolni nem egyeéb,
mint valldsosnak lenni.{A. Einstein)
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